ЗДРАВСТВУЙТЕ ДИМА   !

Только что смотрел Вашу передачу с Н.С. Шиповаловой звонил в студию, но дозвониться (~10 попыток ) не смог. У меня своя теория вращения планет вокруг своей оси   понятная даже школьникам начальных классов (без привлечения перпендикулярного времени и основанная на законах Ньютона т.е. без мистики и прочих “изысков” )

Решил предложить Вам свою идею. Как говорит моя  Жена  “Саша решил осчастливить все человечество…”.

     Эти материалы предлагал: 

1. Журналу  ”Химия и жизнь ХХI век”  - ответ по телефону  материалы не соответствуют тематике журнала; Хотя регулярно журнал перепечатывает в своей обработке статьи по аналогичной тематике из зарубежных журналов (см. список литературы )

2. Газете “Московский комсомолец” - ответ “в этом Мы ничего не понимаем” и тоже советуют  обратиться в журнал Природа  (“Nature”). Выходит в политике понимают или тоже не понимают, но пишут то что им говорят. 

3. Отослал письмом (14.02.2000) телеканалу ТВ6  “Катастрофы недели” , через 2 месяца позвонил в прямой эфир в студию - ответ  письма не получали и дали телефон офиса (т.217-53-08), (к которому никто не подходит или не хотят подходить), а когда дозвонился, то даже не смогли сказать получали письмо или нет.

4. Позвонил в офис телеканалу   “Открытие ” (т. 217-52 -24) - ответ  “Мы телевизионщики открытиями не занимаемся, если бы принесли сценарий или видеоматериал, то другое дело. Обращайтесь в научные  учреждения”.

5. На всех встречах и пьянках раздаю их знакомым и друзьям!

О себе 

Мне уже 50 лет,  28 лет  проработаю  в “системе Средьмаша”, горный инженер по разработке месторождений полезных ископаемых подземным способом, последние 27лет практически программист. Дочь 2 внука  (10 и 5 лет). Увлечения плавание, подводное плавание, компьютер, рыбалка, радиотехника.     Зарплата  500р  так, что сами понимаете – альтруист !

Дима, очень прошу Вас, хотя бы позвонить мне, чтобы я узнал дошло ли до Вас мое послание! 
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До встречи ! 

                 Новоселов Саша   13.04.2000 г

Май 2000г

Передал  Ректору МГГУ  Пучкову  Льву  Александровичу 

Ответ через секретаря  это не профиль института.  Замечаний нет.

                 Док,т.н. Шаровару  Иван  Ивановичу

 Ответ   По чему вращается  земля не  знает . Надо  сделать обзор. Сам не одной гипотезы в литературе не нашел. Рекомендовал повести расчет вращающих сил и определить примерное  время раскрутки. Рассказал свою гипотезу о происхождении нефти. Т.к. по его словам есть антрациты даже без следов молекул  метана.

                Зав  кафедрой геологии   Док г.н. Гальперину  В, Моисеевичу

Ответ отрицательный так решило собрание кафедры

                Зав кафедрой аэрологии Калединой Нине Олеговне

Ответ  обещала оказать помощь в  публикации в институтском сборнике,  но нужно при возможности принести   рецензии желательно от  различных специалистов с регалиями

                Зам зав кафедры  АСУ  Белопушкину Виктору Ивановичу

                Передал для ознакомления

Письма

Отделение РАН  геологии, геохимии и горных наук

117933  Ленинский пр д.32а  т. 9385544

Отделение РАН  океанологии, физики атмосферы и географии

117933  Ленинский пр д.32а  т. 9385298

Отделение РАН  общей физики и астрономии

101000  ул Покровка  д.2  т. 9381695

Институт  астрономии    РАН  

109017  ул Пятницкая  д.48  т. 2315461

Институт  теории   прогноза  землетрясений  и математической геофизики 

международный  институт   РАН  

113556  Варшавское шоссе   д.79 кор 2  т. 1107795

Институт  физики  атмосферы   ИФА  

109017  Пыжевский пер   д.3  т. 9515565 

Геологический институт  РАН  

109017  Пыжевский пер   д.7  т. 9510443

Институт  физики  земли  им.  О.Ю.Шмидта  

123810  Б, Грузинская   д.10  т. 2520726 

Институт  геофизики    

117917  Ленинский пр   д.65  т. 9309548 

Здравствуйте  !

Данный материал впрямую относится к проблемам геологии, сейсмологии и астрономии. Океанология и метеорология получают еще одно прикладное значение. Извините за своеобразный стиль изложения материала.

Прошу  обратить внимание на простоту решения проблем  и по возможности оказать посильную помощь в публикации данной теории в той форме, в какой сочтете нужным.

   С уважением  Новоселов Александр Сергеевич     6.05.2000г
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Институт  ЦНИГРИ

113545  Варшавское шоссе   д.129 кор Б  т. 3131818
Здравствуйте  !

Данный материал впрямую относится к проблемам геологии, сейсмологии и астрономии. Океанология и метеорология получают еще одно прикладное значение. Извините за своеобразный стиль изложения материала.

Прошу  обратить внимание на простоту решения проблем  и по возможности оказать посильную помощь в публикации данной теории в той форме, в какой сочтете нужным.

   С уважением  Новоселов Александр Сергеевич     12.05.2000г

P.S.  В 1964 –1965г   как  ученик  Вашей подшефной школы проходил курс производственного  обучения  в отделе  геофизики  ЦНИГРИ  за что  очень  благодарен  сотрудникам Вашего института. В 1971 окончил  МГИ и  до настоящего времени работаю в институте  ВНИПИпромтехнологии     министерства   Атомэнерго
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_____________________________________________________________________

Ответ  по телефону   19,05,2000

Пятницкий   Виктор Израилевич  - Нач Отдела Геофизики

Полная поддержка !

Замечание  -   рекомендует  при опубликовании  представить как гипотезу!

И обратиться   в  институт физики Земли к Академику Страхову  Владимиру         Николаевичу    т 254-23-27

      Ректору МГУ   Садовничему     Виктору  Антоновичу

119899  Воробьевы    горы   МГУ         т. 9391000

Зав кафедрой океанологии МГУ   Лаппо Сергей Сергеевичу

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Географический факультет   т.9392238

Зав кафедрой астрономии  МГУ   

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Физический факультет   т.9391682

Зав кафедрой общей геологии  МГУ   

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Геологический факультет   т.9392970

Здравствуйте  !

Прошу  извинить за беспокойство, но данный вопрос, как мне кажется, того стоит. 

Данный материал впрямую относится к проблемам геологии, сейсмологии и астрономии. Океанология и метеорология получают еще одно прикладное значение. Извините за своеобразный стиль изложения материала.

Прошу  обратить внимание на простоту решения проблем  и по возможности оказать посильную помощь в публикации данной теории в той форме, в какой сочтете нужным.

   С уважением  Новоселов Александр Сергеевич     31.05.2000г

P.S. В 1971 окончил  МГИ и  до настоящего времени работаю в институте  ВНИПИпромтехнологии     министерства   Атомэнерго

С аналогичными письмами до Вас  я  обращался во все заинтересованные учреждения Москвы ( список на обороте).

Только институт ЦНИГРИ  в лице нач отдела геофизики Пятницкого Виктора Израилевича откликнулся по телефону сразу и  высказал полную поддержку, от остальных организаций ответа на сегодня к сожалению нет.  

Аналогичное письмо одновременно  послал 

        Ректору  МГУ Садовничему В.А. 

        Зав кафедрой океанологии (Географический факультет)

        Зав кафедрой астрономии (Физический факультет)

        Зав кафедрой Общей  геологии (Геологический факультет)
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 Ответ 19.06.2000г от Короновского Николая Владимировича завкафедрой динамической геологии Геологического ф-та т. 939-11-54

“Не стоит больше отрывать занятых людей от их дел, т.к. обсуждать в Ваших тезисах просто нечего”
Уважаемый  Николай Владимирович!

Сегодня  19.06.2000г, вечером, получил Ваше любезное письмо. Я  понимаю,  что Вы очень занятый Ученый и у Вас, как Вы пишите, нет времени, чтобы оценивать мои  мысли,  так как обсуждать в  “Моих тезисах” с  Вашей точки зрения, просто нечего. Возможно, Вы и правы! Все  давно уже известно  и открыто, только зачем нужна вся эта наука!? Это  я так иронизирую.

 Но я думаю, что Вам по делу просто нечего возразить, иначе Вы бы прямо ответили, что знаете почему вращается Земля, какая сила или силы перемещают континенты, почему в США существует комитет по вращению Земли, почему энергия течений в 100 раз превышает энергию на поддержание течений, почему атмосфера  опережает вращение Земли и т.д. Кстати последняя проблема была поставлена 300 лет назад. 

       Конечно, я не являюсь специалистом в астрономии и тем более в океанологии, но к геологии со школьной скамьи имею некоторое отношение. Это я по поводу Вашего высказывания по поводу мыслей, основанных на чтении  4-5 популярных брошюр, некоторые компилируют десятки тысяч статей и книг, а толку все нет. 

Еще раз признаюсь Вам, сначала даже не было и чтения этих  4-5 популярных брошюр Эти мысли пришли мне в голову 1996, когда мне попалась на глаза карта морских течений. Вот так, взглянул и увидел! С начала, был разговор с профессором института Биофизики В.Ф.Хохряковым с точки зрения физики возражений нет. Далее с профессором МГУ Ивановым (кстати физиком) и опять с точки зрения физики возражений нет. Написал свои тезисы и показал их доктору геологических наук А.Казакову (ВНИИХТ), который сначала, как и Вы принял все это в  штыки (как же так геология переворачивается почти с ног на голову) а, спустя месяц уже стал относиться приветливо и посоветовал составить и включить список литературы! Было  еще много докторов  и кандидатов и просто инженеров, и только двое из них отнеслись безразлично. На кафедре геологии МГГУ по этому поводу  в апреле этого года  даже провели  нечто вроде голосования!  

Например, д.т.н. И.И.Шаровар (МГГУ) прямо сказал “Саша, почему вращается Земля я не  знаю. И никаких   гипотез в литературе не встречал. Нужно провести расчеты времени раскручивания с нуля до современной скорости и т.д.” Очень грубые расчеты я провел – порядок  миллионы лет.

     Профессор Н.Н.Шапошников, крупнейший специалист по сопромату (МИИТ), также знакомился с моей теорией с точки зрения расчета землетрясений он единственный кого я знаю лично, и кто реально может своим коллективом сдвинуть с мертвой точки эту огромную проблему. Ему конечно нужны исходные данные, постановка задачи и конечно финансы.
      Хочу получить конкретные ответы на конкретные вопросы:

1. Следует ли мне рассматривать Ваш ответ, как отрицательный т.е. все это бред или как положительный  -  все это давно известно.

2. Следует ли мне рассматривать Ваш ответ, как официальный от имени современной науки в лице МГУ, в том числе по астрономии и океанологии.

3. Знаете ли Вы,  почему вращается Земля, какая сила или силы перемещают континенты или хоть одну из приемлемых гипотез. Только не говорите, что Земля вращается по инерции – это бред!

Спасибо  за ответ

 Еще раз с уважением        

            Горный инженер                             Новоселов А.С.  20.06.2000

P.S.  Кстати подтверждение моей теории вращения Земли передается несколько раз в течении суток по всем каналам телевидения, достаточно только посмотреть прогноз погоды и увидеть движение циклонов и антициклонов и сопоставить их с направлением вращением Земли. 

     Оклад у меня на основной работе 625 р и поэтому занят я делом с утра до утра, но по делу, без словоблудия, всегда готов   отвлечься на выполнение своего человеческого долга. Главное, чтобы специалисты узнали иную точку зрения или имели хоть какую  рабочую  гипотезу, а там далее потомки разберутся…. Главное  минимизировать потери времени на общечеловеческое развитие. Вот  это то и является моей целью.

Некоторые гипотезы  и выводы  вытекающие  из данной теории вращения Земли

1. “Передача” энергии вращения Земли Луне

[image: image1.bmp]
И так, источником энергии вращения Земли вокруг собственной  оси является Солнце. Известно, согласно  [7], что явления прецессии ,  нутации   и движение полюсов Земли не влияют на угловую скорость   вращения Земли.

 В 1754 г немецкий философ И.Кант  объяснял изменения ускорения  движения Луны тем, что приливные горбы, образуемые Луной на Земле, в следствии трения увлекаются вместе  с твердым телом Земли в направлении вращении Земли (см рисунок). Притяжение  Луной этих горбов  в сумме дает пару сил, тормозящую вращение Земли. Далее математическая теория

 “векового замедления” вращения Земли была развита Дж.Дарвином. 

До появления данной теории вращения Земли  считалось[7], что никакими процессами происходящими на поверхности Земли , также как и влиянием внешних тел, не удавалось объяснить  изменений вращения Земли.  Глядя  на выше  приведенный рисунок, кроме выводов о торможении вращения Земли, можно сделать более глубокие выводы. Обратите внимание, приливный горб находится впереди  относительно направления вращения Луны. А это верный признак, что Луна не только тормозит вращение Земли , но и вращение Земли  поддерживает движении Луны вокруг Земли. Тем самым, энергия   вращения Земли “передается” Луне. Из этого вытекают и более общие выводы по отношению спутникам других планет. Спутники имеют устойчивое положение только, если планета приливные горбы т.е. гидросферу или значительную атмосферу, и при этом спутники должны  вращаться в сторону  вращения планеты и одной плоскости. Вращение спутников в противоположных  направлениях  прямо указывает на неустановившийся режим   -  на недавнее изменение  направления вращения планеты или на недавнее соударение спутников между собой.
2. Новый взгляд на эволюцию планет 

Таким образом, данная теория объясняет существующую картину распределения момента количества движения Солнца и планет и нет необходимости в гипотезе Шмидта по  случайному захвату Солнцем “протопланетного  облака”.  Выводы В.Г.Фесенкова об одновременном образовании Солнца и планет получают еще одно подтверждение.

    Следствием   данной теории вращения Земли может явиться  гипотеза о направлении эволюции планет по направлению от Плутона к Венере. Таким образом, Венера является   будущим прообразом Земли. Планета перегрелась, океаны испарились. Это подтверждается выше приведенным графиками  палеотемператур и интенсивности вулканической деятельности, полученные путем исследования пробы льда на станции Берд в Антарктиде. 

С точки зрения данной теории,  инопланетная  цивилизация если и зародилась , то не на  Марсе, а на Венере. И следует искать не марсиан, а потомков Венериан,  которыми   мы же, может быть, в какой-то степени и являемся.  

3. Экология и климат 

Таким образом, данная теория  опровергает идею постоянного (нулевого) теплового баланса.  В известных мне  балансах  нет энергии землетрясений, дрейфа континентов, приливов и отливов,  разогрева Земли и образования горных пород,  поддержания вращения Луны, биологической  жизни.  (Получается, что биологическая  жизнь это один из способов поглощения энергии.) Известно [8], что атмосфера на производство ветра  использует менее 1% на поддержание системы  течений. В тоже время из общего количества тепла, переносимого течениями в 100 раз большая величина может быть потенциально использована. Так вот эта в 100 раз большая величина и еще энергия ветра и используются  неравномерно по времени на землетрясения, тайфуны и ураганы, дрейф континентов, приливы и отливы,  разогрев Земли и образование горных пород,  поддержание вращения Земли  и Луны и т.д.

Экологические проблемы  связанные даже с незначительным изменением климата из-за изменений морских течений могут существенно повлиять на биосферу Земли. Всякие необдуманные (или преднамеренные в интересах какой-то одной нации) попытки  изменить   климат путем поворота (Северных) рек, прокладки каналов (Канин нос), строительства плотин через проливы  и т.д. из-за быстроты реализации  помимо прямой выгоды  обязательно приведут к изменению существующего “сейсмического равновесия” в земной коре т.е. к образованию новых сейсмических зон.

     Иными словами надо сначала разобраться во всех взаимосвязях, а затем научиться управлять вращением Земли - это одна из задач  дальнейшего развития цивилизации.

А.С.Новоселов 17.06.2000г
      Ректору МГУ   Садовничему     Виктору  Антоновичу

119899  Воробьевы    горы   МГУ         

Глубокоуважаемый  Виктор  Антонович!

 Вчера 19.06.2000  получил письмо от завкафедрой динамической геологии Геологического ф-та МГУ Короновского Н.В. Поначалу даже обрадовался, но прочитав отписку получил больше  вопросов чем ответов. 

Считаю, что уже пора начать широкое обсуждение этих проблем, чтобы большинство ведущих ученых могли высказать свою точку зрения на эти вопросы например на страницах большинства научных и особенно научно-популярных журналов и когда дискуссия зародиться  провести что-то вроде конгресса для выработки общей точки зрения на вопросы предстоящего искусственного изменения климата, где вопрос вращения  Земли стоял бы в центре внимания.

Ведь только  в МГУ  собраны вместе  астрономы, физики и математики, океанологи и метеорологи, геологи, геофизики и сейсмологи, биологи и экологи.  Сами по себе в отдельности они эту   проблему однозначно по доброй воле не решат. Например, океанологи и метеорологи дают нагрузки на земную кору от течений и ветров хотя бы по временам года, геологи и сейсмологи карту разломов подлежащих учету  в первую очередь и прочностные свойства пород, астрономы, физики и математики влияние  Луны  и Солнца  составление систем уравнений, программирование и  т.д.

Параллельно с целью проверки и правильности подхода создать физическую модель вращения Земли

[image: image2.bmp]
Идея Г.Окунькова по физической модели вращения Земли. Если удастся  вывести аналогичную модель  в космос, то можно смоделировать взаимодействие гидросферы, атмосферы и литосферы для проверки параметров вращения Земли.

Только после этого   можно хоть как-то  оценить изменения, которые могут дать планируемые предстоящие изменения климата. Вот с этими вопросами надо выходить в правительство, которое заключает соглашения по изменению климата     и которое должно знать, сколько это будет стоить и каковы будут последствия. 

С уважением        Новоселов А.С.    20.06.2000г

Приложения

1. Копия письма  завкафедрой динамической геологии Геологического ф-та МГУ Короновского Н.В.

2. Мой ответ на  это письмо.

Институт  астрономии    РАН  

109017  ул Пятницкая  д.48  т. 951-54-61

Директору института  Боярчуку Александру Алексеевичу  

   В ответ на   №11261-02-2175/50 от 17.07.2000

 Довожу  до Вашего сведения , что  экспертная группа  ИНАСАН не разобралась в предмете предложенной мной теории вращения планет вокруг собственной оси. Есть предположение, поскольку нет фамилий экспертов, что это бюрократическая отписка, за которой скрывается чиновник, не разбирающийся или не желающий брать на себя какую либо ответственность!  Таким образом, страдает не только приоритет Советской и  Российской науки, но и тормозится развитие всего человечества!

 С уважением  Новоселов   А.С.

Уважаемым  г. Экспертной группы

    Вы совершенно не поняли  или сознательно исказили предложенный  мной механизм вращения   планет  вокруг собственной оси! На самом деле Солнце является только источником энергии для движения атмосферы и гидросферы и это неопровержимый  факт! Атмосфера и гидросфера при взаимодействии с литосферой  является  только промежуточным звеном при возникновении вращения планет!  То есть ветер и морские течения и есть основная причина вращения планет! 

    Почему Вы не заметили приведенной 100% корреляции между скоростями вращения планет и  числом фаз состояния вещества.

    Нельзя рассматривать планеты как закрытые системы в отрыве от источника энергии Солнца. Допустимо рассматривать, как закрытую систему,  только систему Солнце – планеты. Закон сохранения момента  выполняется надо только корректно его применять!

 Что касается сохранения момента вращения планет и Солнца, то это вообще общеизвестный факт, что момент вращения планет  во  первых   различен  и во вторых  во много раз больше чем у Солнца. Поэтому О.Ю.Шмидт и выдвинул гипотезу о захвате Солнцем чужого протопланетного облака у которого моменты вращения планет  почему то  различны?  

Период вращения Земли вокруг собственной  оси непостоянен (см БСЭ том 9 “Вращение  Земли”). В геофизике известно, что при движении циклонов меняется скорость вращения Земли. 

    Мною проведены грубые расчеты по определению времени раскручивания Земли при условии постоянства существующих моментов. Например, только от морских течений -  3,6 млн лет.

    Посылаю Вам Выводы из  своей теории  вращения Земли, возможно, что  ни будь  в Ваших воззрениях и изменится!

 С надеждой А.С.Новоселов       16.08.2000

P.S. Данная теория была одновременно разослана более 10 учреждениям Москвы. (Список на обороте)

 Первый и положительный  отклик по  телефону 19.05.2000 был от начальника отдела  геофизики  ЦНИГРИ Пятницкого. Виктора Израилевича. Остальные выжидают, помогать не хотят, а против фактов нет!

.  Кстати подтверждение моей теории вращения Земли передается несколько раз в течении суток по всем каналам телевидения, достаточно только посмотреть прогноз погоды и увидеть движение циклонов и антициклонов и сопоставить их с направлением вращением Земли. 

 Главное, чтобы специалисты узнали иную точку зрения или имели хоть какую  рабочую  гипотезу, а там далее потомки разберутся…. Главное  минимизировать потери времени на общечеловеческое развитие. Вот  это то и является моей целью.

Письма

Отделение РАН  геологии, геохимии и горных наук

117933  Ленинский пр д.32а  т. 9385544

Отделение РАН  океанологии, физики атмосферы и географии

117933  Ленинский пр д.32а  т. 9385298

Отделение РАН  общей физики и астрономии

101000  ул Покровка  д.2  т. 9381695

Институт  астрономии    РАН  

109017  ул Пятницкая  д.48  т. 2315461

Институт  теории   прогноза  землетрясений  и математической геофизики 

международный  институт   РАН  

113556  Варшавское шоссе   д.79 кор 2  т. 1107795

Институт  физики  атмосферы   ИФА  

109017  Пыжевский пер   д.3  т. 9515565 

Геологический институт  РАН  

109017  Пыжевский пер   д.7  т. 9510443

Институт  физики  земли  им.  О.Ю.Шмидта  

123810  Б, Грузинская   д.10  т. 2520726 

Институт  геофизики    

117917  Ленинский пр   д.65  т. 9309548 

Институт  ЦНИГРИ

113545  Варшавское шоссе   д.129 кор Б  т. 3131818
      Ректору МГУ   Садовничему     Виктору  Антоновичу

119899  Воробьевы    горы   МГУ         т. 9391000

Зав кафедрой океанологии МГУ   Лаппо Сергей Сергеевичу

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Географический факультет   т.9392238

Зав кафедрой астрономии  МГУ   

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Физический факультет   т.9391682

Зав кафедрой общей геологии  МГУ   

119899  Воробьевы   горы   МГУ   Геологический факультет   т.9392970

Отзыв  на  отзывзав.лаб. Проблемы эволюции Земли доктора физико-математических наук А.Витезева Институт динамики геосфер Москва Ленинский пр-кт 38 кор.6
Чтобы пересмотреть свои воззрения путем признания своих собственных (так и всей науки ) заблуждений и ошибок нужно обладать истинно научным мировоззрением и в общем то известной мерой самокритики!

Я Вам специально дал больше месяца для приведения в порядок своего уже нового мировоззрения по данному вопросу, но видимо 1 месяца мало.  

Дорогой А.В. Витязев, как “современная ” наука   связывает (замете связывает а не объясняет)   происхождение вращения планет вокруг собственной оси при процессе формирования Солнечной системы мне конечно известно еще со  школьной скамьи. Когда в 1965-1966г  сотрудники ЦНИГРИ читали нам школьникам лекции по поводу происхождения  Земли и  Солнечной системы по О.Ю.Шмидту.

Я поэтому и написал  в десяток научных институтов, чтобы все ученые и не только ученые узнали, а многие и получили новое знание! А  не варились бы в собственном соку охраняемой научной инквизицией, а это я уже про Вас! 

Что касается астероидов,  комет,  метеоритов, пуль, пушечных ядер, мячей и т.п., то ко всему этому, о чем я не писал, моя теория отношения не имеет, и это Вы лучше меня знаете! 

Теперь о деле. Если что то возможно в малом (а Вы все таки теперь признали вариации вращения Земли и даже замете планет, от течения газовых и жидких масс планет) то, при большом  числе повторений, это малое  переходит в другое качество (кстати,  диалектический  закон перехода количества в качество) а именно во вращение планеты вокруг своей оси.

Я конечно бы мог аналогично, посоветовать также еще раз ознакомиться с основами физики.. Но все же еще раз напомню Закон сохранения углового  момента применим только к закрытым, изолированным системам,   т.е. к системе тел на которые не действуют ни какие другие силы и  тела, это азы основ физики!

 На пример, такие же, аналогичные процессы  происходят и на ветряных мельницах, но никто из здравомыслящих не применяет в этом случаи закон сохранения углового момента!

[image: image3.bmp]Чтобы Вы лучше уяснили суть дела, предлагаю Вам задачу (см. рисунок). Будет ли вращаться вертушка в котелке? 

Ну, так вот, точь в точь такие же процессы происходят и на планетах!

Что касается Вашего утверждения, что ошибочность моей теории  Вы можете легко показать (замете не доказать) непосредственными оценками (замете не фактами и доказательствами, а оценками) с использованием закона сохранения энергии, то попробуйте! Только сначала сами для себя решите куда девается энергия от солнца (костра) и что, в конце концов произойдет в котелке: выкипит, испарится или как?
Жду Вашего чистосердечного решения 

С уважением Новоселов А.С.

Земля





Луна





Прозрачная оболочка





Вода (имитация атмосферы или гидросферы) 





Прозрачная резиновая оболочка      с вклеенными выступами (кора с имитацией рельефа





По ток  тепла и света





Гибкая связь для случая “легкой Земли”





Гибкая связь для случая “тяжелой Земли”








Вязкая жидкость (мантия)





 Модель котелка, оражающая  процессы вращения  планет с атмосферой и гидросферой
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